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 نگاهي به کتاب
 »ايالات متحده و ايران در تقابل استراتژيك«

شيوههايجنگپستمدرن

اگر آنچه در طول س��ه دهه گذشته ميان ايران و ��
آمريكا برقرار بوده است را ذيل عبارت مشهور»سياست 
همان صلح است و جنگ لحظه پايان سياست«، مورد 
خوانش قرار دهيم، آنگاه بايد براي تحقق لحظه پايان 
سياس��ت آماده بود. خاصه در شرايطي كه گفتمان 
مبتن��ي بر جنگ و حمله نظامي ب��ار ديگر در راس 
ادبيات دولت هاي غربي و اسراييل قرار گرفته است. 
كتاب »ايالات متحده و ايران در تقابل استراتژيك«، 
با عنوان فرعي »ابزار ه��اي مقابله اي ايران در جنگ 
احتمالي«، مي كوشد تا از طريق راهكارهاي موجود 
اس��تراتژي جديد جنگي را براي اي��ران فراهم كند. 
نويسندگان اين كتاب معتقدند جنگ احتمالي ايران 
و آمريكا، اولين نمونه واقعي از جنگ هاي پست مدرن 
خواهد بود و بر همين اساس تلاش كرده اند تا نحوه 
مواجهه و تقاب��ل با اين »جنگ پس��ت مدرن« را با 
شيوه اي متفاوت از جنگ هاي پيشين تحليل كنند. 
اگرچه »جنگ پست مدرن« حكايت از دوراني جديد 
دارد، اما نويسندگان در مقدمه كتاب تضاد بنيادين 
ميان ايران و آمريكا را همان تضاد هميش��گي سنت 
و مدرنيته دانس��ته اند: »ايران به زبان تاريخ س��خن 
مي گويد و اي��الات متحده، درك��ي از مفهوم تاريخ 
ندارد. جمهوري اس��لامي، ارزش هاي مستتر در دل 
س��نت ها را زمينه هويتي خويش قرار داده اس��ت و 
ايالات متحده اساس��ا در فض��اي جهان بيني مدرن، 
ادامه حيات مي دهد و البته كه س��نت و مدرنيس��م 
زب��ان يكديگر را نمي فهمند، آن چن��ان كه از زمان 
پيروزي انقلاب اسلامي و تغيير مفهومي در ساختار 
سياسي ايران كه نتيجتا تحول هويتي را نيز در پي 
داشته است؛ »مساله« آغاز شده است.« پايه تئوريك 
اين كتاب براي تحليل ش��رايط خصمانه ميان ايران 
Co n )  آمريكا، مبتني بر تئوري »س��ازه انگاري« 

structivism( اس��ت كه از آخرين مكاتبي اس��ت 
كه براي تحليل روابط بين الملل طراحي شده است. 

مساله هويت از نقش محوري و اساسي در اين تئوري 
برخوردار اس��ت. از اين منظر مناف��ع دولت ها صرفا 
وجه م��ادي و عيني ندارد، بلك��ه نظام هاي معنايي 
در قال��ب هنجارها و س��اختارهاي اجتماعي نقش 
اساسي و بيش��تري در تعريف منافع دولت ها دارند. 
از همي��ن رو فاكتورهاي فكري و هنجاري در محيط 
جهاني از اهميت برخوردار مي شوند. نويسندگان اين 
كتاب تقابل، تعارض و دش��مني جمهوري اسلامي 
اي��ران و ايالات متحده آمري��كا را ماحصل تفاوت و 
تقابل ايدئولوژيك، هستي شناسانه، هويتي و معرفتي 
دانسته اند كه اكنون ديگر به مساله اي »تاريخي شده« 
مبدل شده است. به باور كتاب، اكنون كه بيش از 125 
س��ال از آغاز رابطه ايران و ايالات متحده مي گذرد، 
در س��طح افكار عمومي ايرانيان، خاطره كودتاي 28 
مرداد، دخالت هاي پس از انقلاب، حمله ناكام مانده در 
طبس، كمك هاي نظامي به مخالفان ايران، تحريم و... 
جايگزين خاطره خوش سال هاي آغاز ارتباط و تلاش 
آمريكاييان در ساخت مدارس و توسعه فرهنگي ايران 
ش��ده است و در آن س��و، از همكاري هاي يك ملت 
دوس��ت، چيزي جز خاطره اشغال سفارت آمريكا و 
مفهومي جز محور ش��رارت برجاي نمانده است. در 
كنار اين، از همكاري هاي استراتژيك دو دولت متحد 
كه يكي عنوان ژاندارمري آن يك را يدك مي كشيد 
و ديگري براي حفظ و بسط ليبراليسم در منطقه اي 
كه خطر فراگيري كمونيسم، منافع ايدئولوژيكش را 
تهديد مي كرد، ايران را بهترين گزينه براي ايجاد سد 
در مقابل شوروي و دفاع از منافعش مي دانست. اينها 
به علاوه تغيير در گفتمان سياس��ت خارجي ايران، 
پس از انقلاب اسلامي و طرح انديشه هويت بخشي به 
مسلمانان جهان، اسراييل ستيزي و نفي سلطه پذيري، 
در كنار تنش هاي به وجود آمده از صدر انقلاب ميان 
ايران و آمريكا و عدم درك حساس��يت هاي انقلابي 
اي��ران، ايالات متحده را بر آن داش��ته اس��ت كه به 
تقابل با هويت خواهي ايرانيان و گسترش اين فرهنگ 
برخيزد و بنا به آنچه سازه انگاري مي گويد، فرهنگ، 
خود مي تواند عامل همكاري يا تعارض شود. به اعتقاد 
نويس��ندگان اين كتاب، هدفمند شدن تحريم ها در 
راس��تاي قطع ارتباط ايران ب��ا رژيم هاي بين المللي 
و ايزوله كردن اقتص��اد ايران، از جمله قطع رابطه با 
سيس��تم مالي و پولي جهان با تحريم بانك مركزي 
و س��اير بانك هاي ايران، رژيم تج��ارت بين الملل از 
جمله بازارهاي بين المللي و تحريم خريد نفت ايران 
و حتي حركت تحريم ها به س��مت بري��دن ايران از 
سيستم بين المللي حمل و نقل، همگي تلاش هايي 
اس��ت در جهت اينكه در ص��ورت حمله نظامي به 
اي��ران، عواقب اقتصادي اين حمله، كمترين تاثير را 
در ساختارهاي اقتصادي بين المللي داشته باشد. حال 
اين كتاب 18 راهكار پيشنهادي براي نيروهاي نظامي 
و تصميم گيران سياسي ايران دارد كه اين پيشنهادات 
مبتني ب��ر مطالعات تجربيات جنگ هاي گذش��ته 
و تحلي��ل و پيش بيني احتم��الات جنگ پيش رو، 
مي تواند پيش درآمدي بر سناريونويسي براي جنگ 

احتمالي باشد. 

مطالعاتفرهنگي

امروزه بايد پذيرفت كه مباحث جامعه شناسی ��
فرهنگ مختص به يك حوزه يا يك جغرافيا نيست 
و نمی توان اين مباحث را كه با حوزه های مختلف در 
هم تنيده شده به شكلی انحصاری مورد باز خوانی 
قرار داد. اين ش��كل از بازخوانی را می توان در كتاب 
»مطالعات فرهنگي« نوشته كريس روجك با ترجمه 
دكتر پرويز علوي رديابی كرد.به اين معنی كه اثر او 
»مطالعات فرهنگي«   در اصل به مس��ايل سياسي 
مربوط مي ش��ود. اين ارتباط اجتناب ناپذير اس��ت، 
زيرا افراد و گروه ها از لحاظ منابع كمياب اقتصادي، 
اجتماع��ي، فرهنگي و سياس��ي در مجموعه اي از 
روابط نابرابر قرار مي  گيرند. البته تمركز بر سياست 
تنها موضوع مورد بررسي مطالعات فرهنگي نيست. 
كتاب »مطالع��ات فرهنگ��ي« در 10 فصل به 
نگارش درآمده اس��ت. »چند تعري��ف از فرهنگ، 
چگونگي انجام مطالعات فرهنگي، فرهنگ همانند 
زبان س��اختار پيدا مي كند، تن��زل فرهنگي، چهار 
مقطع در مطالعات فرهنگي، قرار گرفتن درون يك 
فرهنگ، تحريف فرهنگي، س��رمايه داري محض و 
كارآمد، انتشارات پاك و نتيجه گيري: مسير طولاني 

خيال آفريني« عناوين اصلي اين كتابند. 
براس��اس مطالب كتاب، »هر فرهنگ انس��اني 
روايت��ي عمومي را توليد مي كن��د كه برخي از آنها 
در تجربه مشترك و برخي ديگر در تجربه گزينشي 
طبقه نخبه يا حاكم ريشه دارد كه به شكل حقيقي 
ال��زام آور و گاهي مقدس در مي آي��د و براي ايجاد 
همبستگي و رسيدن به برداشتي مشترك از گذشته 

طراحي مي شود.
 جامعه انساني شامل افراد و گروه هايي است كه 
در دسترس��ي به منابع كمياب اقتصادی، سياسي، 
اجتماعي و فرهنگي از موقعيت نابرابري برخوردارند. 
با توجه به اين نابرابري )در امكانات و قدرت( است 
كه افراد صاحب قدرت براي مشروعيت بخشيدن به 
حاكميت خود، پيوندها و س��نت هايي را گسترش 
مي دهند و بر پايه آن ش��بكه اي از حقوق، عدالت، 

حقيقت، آرمان، اسطوره و سنت را براي حفاظت و 
پيشبرد منافعشان ايجاد مي كنند. 

اين گروه صاحب قدرت نيز همانند ساير گروه ها، 
امكان مهار كام��ل پيامدهاي اعمال و رفتار خود را 
ندارد، ولو اينك��ه در عرصه عمومي به گونه اي حق 
ب��ه جانب عمل كند و اوض��اع را طور ديگري جلوه 
ده��د. بنابراي��ن، راهبردها و طرح هاي��ي كه براي 
گس��ترش موقعيت گروه حاكم طراحي مي ش��وند 
پيامدهايي ناخواسته دارند كه با گذشت زمان موجب 
دلواپسي   شان مي شود و به مسيري مخالف با منافع 
آنها جريان پيدا مي كند. چون گروه هاي مسلط در 
رابطه اي امتياز آميز بر ديگ��ر گروه ها قرار دارند، در 
نتيجه موقعيت آنها به صورت مستقيم و غيرمستقيم 
در معرض كشمكش و معارضه قرار دارد. گروه هايي 
كه با اقتدار حاكم به معارضه برمي  خيزند و فرهنگ 
خاص خود را بر مبناي مقاومت و مخالفت گسترش 
مي دهن��د. اي��ن فرهن��گ در معاوض��ه و مبادله با 
گروه هاي مس��لط، دچار تغيير و تحول مي شود. از 
طريق همين تبادل و تحول است كه فرهنگ رشد 

مي كند.« 
نويسنده اين كتاب معتقد است كه پيامد ناگزير 
اين مبارزه فرهنگي، اجتماعي، اقتصادي و سياسي، 
بي  اعتبار ش��دن نظريه هاي محدود كننده صاحبان 
قدرت و تغيير نظر مردم در رابطه با گذشته و منافع 
مشترك است. به بيان ديگر، كسب اقتدار فرهنگي، 
ظرفيت بازنويس��ي تاريخ و بازتعريف ماهيت زمان 
حال را به هم��راه دارد اما اقتدار فرهنگي به ندرت 
به حالت باز و بسته وجود دارد. جابه جايي و تبادل 
فرهنگ��ي، پيامدهاي پيش بيني نش��ده اي را به بار 
مي آورد. سلطه به مفهوم به حاشيه راندن و محروم 
كردن ساير گروه ها از داشتن قدرت و اختيار است. 
شناخت ما از شخصيت ها و رويدادهاي همراه با آنها 

از طريق رسانه ها صورت مي گيرد. 
رس��انه ها ها فقط فرس��تنده اخبار و اطلاعات 
نيس��تند بلكه ش��بكه هاي پيچيده دولتي و چند 
مليتي ان��د ك��ه داده ه��ا را براي مص��رف عمومي 

رمزگذاري و بسته بندي مي كنند. 
سازمان هاي مختلف رس��انه اي در گزارش دهي 
و اطلاع رس��اني به مخاطب از شيوه هاي متمايزي 
برخوردارند. اخبار در اين محدوده، مانند شركت هايي 
كه آن را براي ما بسته بندي و كد گذاري مي كنند، به 

انواع مارك هاي خاص تقسيم مي شود.
 منطق برتري كه از جمله براي انجام »مطالعات 
فرهنگ��ي« به كار مي رود بايد نش��ان دهد كه چرا 
جهان بش��ري در بس��ياري از موارد همان چيزي 
نيست كه به نظر مي رس��د و چرا براي بررسي اين 
مطلب كه چگونه ارتباطات و بازنمود آن به منافعي 
از قدرت و دستكاري خدمت كند، راه حلي منطقي 
ارايه نمي شود. حقوق، سنت ها و حقايق مشتركي كه 
در اختيار ما قرار دارند اغلب توهمي تلقي مي شوند 
كه مناف��ع قدرتمند اجتماعي و تمهيدات پيچيده 
سياسي، آن را براي رساندن ما به پذيرش و تسليم، 

به صورت پنهاني طراحي مي كنند. 
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کند.
  

هراكليتس، يعني همان فيلسوف بزرگي كه سلطنت 
و پادش��اهي را به نفع برادر خود رها كرد تا به حكمت 
و تفكر بپردازد، درباره مردم ديار خويش، افِسُِس چنين 
مي گويد: »مردان بالغ افِسُِس كار خوبي خواهند كرد اگر 
خود را يكايك حلق آويز كنند و شهر را به جوانك هاي 
بي ريش ]نوجوانان و جوانان تازه به سن بلوغ رسيده و 
نسلي جديد[ بسپارند زيرا آنان هرمودرس، بهترين مرد 
در ميان خود را راندند در حالي كه مي گفتند ما كسي را 
كه از همه مان بهتر باشد، نمي خواهيم؛ اگر چنين كسي 

هست، بگذاريد جاي ديگر و در ميان ديگران باشد.« 
اگر اجازه داش��ته باش��م  � و خوب مي دانم آنان كه 
به تعبي��ر نيچه از »بس بس��يارانند« و به بي اخلاقي و 
بي تفكري رمه خو كرده اند اجازه ام نخواهند داد و آنان 
كه از آزادگانند و همواره جان هاي ش��ان چش��م انتظار 
ش��نيدن سخني نابهنگام و خلاف آمد اس��ت، اجازه ام 
خواهن��د داد و جس��ارت هاي اي��ن حقي��ر را در پرتو 
بزرگي هايش��ان بزرگوارانه فهم خواهند كرد � خواهانم 
همچون هراكليتس با خش��م و غيظي آكنده از درد و 
مهر بر سر مردان و زنان ديار خويش فرياد برآورم: »اي 
اهالي افِسُِس! ما بهترين فرد ديار خويش را از سرزمين 

خويش رانديم!«
بس��يار خ��ب، مي دانم ك��ه روزگار ما ب��ا دهه هاي 
پيشين و افق معنايي ما با افق معنايي روزگار شريعتي 
چه تفاوت هاي ژرف و بنياديني يافته است تا آنجا كه 
سخن گفتن از شريعتي و انديشه هاي او براي بسياري 
از مردم، روشنفكران و دانشگاهيان ما بوي ناي كهنگي، 
عقب ماندگي و تاخر تاريخي گرفته است و حتي دعوت 
به بازگشت به شريعتي تا حدود زيادي مشمئزكننده 
و تهوع آور اس��ت و چنين دعوتي از جانب هر كسي به 
معناي امضاي حكم مرگ خويش در نگاه »بس بسياران« 

جامعه ما خواهد بود. 
اما ندايي در اعماق وجود راقم 
اين س��طور اس��ت ك��ه وي را به 
پذيرش اين حكم مرگ خويش در 
فضاي فكري و روشنفكري ديارش 

فرا مي خواند. 
فريادم خواهن��د زد كه »ديگر 
روزگار كاريزما به پايان رسيده است 
و عصر ما دوران عقلانيت انتقادي 
و تجزي��ه و تحليل و روش��نگري 
اس��ت.« ام��ا اي��ن فريادزنندگان 
ملته��ب و خش��مگين باي��د به 
يادآورند كه راقم اين س��طور � كه 
خوب با دردها و عقده هاي تاريخي 
جامعه و روشنفكران ديرآشناشده 
با عقلانيت انتق��ادي ديار خويش 
آشناست � خود از نخستين كساني 
است كه كوشيد با انتقاداتي بسيار 
تند به ش��ريعتي در ده��ه 60 به 
اين گونه شخصيت پرستي ها پايان 
بخشد و هنوز نيز كماكان شريعتي 
را از مهمي��ز انتق��ادات تند و تيز 
خويش رها نكرده اس��ت. اما همه 
س��خن اين است كه نقد و نقادي 
بعد از مرحله فهم و تفهم اس��ت. 

بي فه��م، نقادي چگونه ممكن اس��ت؟ و جامعه اي كه 
به دليل انحطاط تاريخ��ي خود قدرت برقراري ارتباط 
با مآثر و شخصيت هاي فرهنگي خويش را تا بدان جا 
از كف داده اس��ت كه حاضر ب��ه هيچ گونه رجوعي به 

متن نيست و به جاي »خواندن متن«، »فهم متن« و 
»برقراري ديالوگ با متن« به منظور »امكان فهم بهتر 
متن«، حتي بهتر از خود صاحب متن و به جاي تلاش 
براي ايجاد يك س��نت فكري و نظري در ديار خويش، 
پيشاپيش با »موضع گرفتن نسبت به متن« به »تقليل 
متن«، »ناديده گرفتن و بي اعتبار ساختن متن« و در 
يك كلمه به »تخريب متن« مي پردازد، چگونه خواهد 
توانس��ت افق روشني را براي انديشه و زيست خويش 

فراهم كند؟ 
ما در روزگار انحطاط خويش به س��ر مي بريم براي 
مثال مگر گفته نمي شود كه وجود همين نفت است كه 
عامل بسياري از بدبختي هاي ماست  مگر خريد فرش 
چيني و بلژيكي را جانشين هنر اصيل قاليبافي خويش 
يا شنيدن موس��يقي مبتذل راك را جانشين شنيدن 

موسيقي اصيل ايراني نكرده ايم و...
 ���� در ح��وزه تاريخي و فرهنگ��ي خويش توان و 
صلاحيت اس��تفاده از منابع فك��ري و ميراث تاريخي 
خويش را از دس��ت داده ايم تا آنج��ا كه وجود همين 
ذخاير و منابع فرهنگي را عامل بدبختي خويش قلمداد 
مي كنيم. اين س��خن به هيچ وجه به معناي دعوت به 
انديش��ه هاي غيرانتقادي و پيشاانتقادي نيست، بلكه 
س��خن در اين اس��ت كه »نقد متن« غير از »تخريب 

متن« است. 
به اعتقاد اينجانب فهم انديشه هاي شريعتي و امكان 
ايجاد ديالوگ با او منوط به وجود شرايطي است ليكن 
چهار گروه از جامعه ما  � يعني هماناني كه بس بسياران 
دي��ار م��ا را تش��كيل مي دهن��د � فاقد ي��ك چنين 
شرايطي اند، تنها به اين دليل ساده كه آنان پيشاپيش با 
موضع گيري سلبي نسبت به متن انديشه هاي شريعتي 
ام��كان خوانش حقيق��ي و ديالوگ با آن را از اس��اس 
منتفي ساخته، با مواجهه اي توتاليتر، يعني تحميل افق 
معنايي خويش به متن، امكان ظهور معناي خود متن و 
اثرگذاري آن را بر ذهن و احساس خويش مسدود كرده 

و مي كنند. اين چهار گروه عبارتند از: 

شیفتگان�عقل�مدرن: 1 
ش��ريعتي يكي از ناقدان عقلانيت جديد است. 
عدم ش��يفتگي و دلباختگي به عقلانيت جديد يكي 
از ش��رايط ام��كان برق��راري ديالوگ با متن انديش��ه 
شريعتي اس��ت. بديهي است دل ش��يفتگان مدرنيته 
و عقلانيت جديد به هيچ وج��ه نمي توانند با متني كه 
سراسر انتقاد به عالمَي است كه از آنان دل ربوده است، 
ارتباطي حقيقي برقرار كنند. اين 
دل شيفتگان و دلباختگان بخش 
وسيعي از بس بس��ياراني هستند 
كه هرم��ودرس م��ا را از ديارمان 

مي رانند. 

خفتگان�عالم�سنت:�2 
يك��ي ديگر از هس��ته هاي 
مركزي تفكر شريعتي نقد سنت 
تاريخي ماس��ت. خفت��گان عالم 
سنت نيز بخش وسيع ديگري از 
بس بسياراني هستند كه هيچ گاه 
نس��بت به متن انديشه شريعتي 
گشودگي نداشته اند. اين در حالي 
است كه گشودگي به هر متني از 
نخستين شرط هاي اساسي براي 
مواجهه اي راس��تين با يك متن، 
از جمله متن انديشه هاي شريعتي 

است. 

نیهیلیست�هاي�افسرده: 3 
هس��تند افرادي كه هم 
ايم��ان خويش را ب��ه عقل مدرن 
از دس��ت داده اند و هم در س��نت 
تاريخي م��ان هي��چ  حقيق��ت و 
بصيرت بنياديني را براي مواجهه 
با بحران هاي انسان و جهان كنوني 
نمي يابند. آنان نااميدانه از اس��اس »وجود حقيقت« و 
لذا »امكان تفكر« را منكرند و مفهوم حقيقت براي شان 
چيزي جز اس��طوره و افسانه اي بي اعتبار بيش نيست. 
اين گروه نيز از اس��اس نس��بت به هر گونه متني، به 

استثناي متوني كه مويد نيهيليسم آشكار و عميق خود 
آنان باشد ، فرو بسته اند. آشكار است آنان نيز نمي توانند 
مخاطب مردي چون شريعتي باشند كه سراسر حياتش 
در جس��ت وجوي حقيق��ت بود و از ت��لاش براي فهم 

حقيقت سخن مي گفت. 

متفکران:4 
 اما در كنار بس بس��ياران، هس��تند معدود افراد 
متفكري كه نه از جمله ش��يفتگان و دلباختگان غرب 
و عقلانيت مدرنند و نه در زمره اصحاب كهف خفته اي 
كه انحطاط تاريخي س��نت اصيل ما در روزگار كنوني 
را درك نكنن��د و نه آنچنان اس��ير ي��أس و نااميدي 
نيهيليسمي كه امكان تفكر را از اساس منتفي بدانند. 
اما با اين وصف، با كمال تعجب، آنان نيز در زمره همان 
بس بسياراني قرار گرفتند كه كوشيدند هرمودرس ما 
را از اين س��رزمين بيرون برانن��د؛ چرا كه متفكران ما 
نيز � به دليل همان انحطاط تاريخي مان � آنچنان اسير 
خودانديشي و خودبيني هستند كه يا قدرت دگربيني 
و درك عظمت ها و بزرگي هاي هر كسي، جز خودشان 
را از ك��ف داده اند يا آنكه توجه به فرد بزرگ ديگري را 
به معناي نفي انديشه ها و بزرگي هاي خويش مي ديده و 
مي بينند. به هر تقدير، متفكران ما نيز هرگز نتوانسته اند 
با يكديگر ديالوگي حقيقي، صميمي و راستين به منظور 
»فهم بهتر متن« انديشه هاي يكديگر فراهم كنند و اين 
حكم در مورد متن انديش��ه هاي ش��ريعتي نيز صادق 

است. 
به اعتقاد من، اگر عذر هر س��ه گروه نخس��ت را تنها 
به اين دليل س��اده كه آنان از بس بس��يارنند، مي توان 
پذيرفت، ليك گناه متفكران ما � تنها به همين دليل 

س��اده كه آنان از زمره بس بسياران نبوده اند � غيرقابل 
اغماض است. 
سخن�آخر:�

»شناخت و تفكر« امري ديالكتيكي است. شناخت 
ه��ر پديدار يا انديش��ه اي در گرو فهم متن و س��ياقي 
تاريخي است كه آن پديدار يا انديشه در آن قرار داشته 
و دارد. همچنين فهم هر چيزي در گرو ش��ناخت ضد 
و آنتي تز آن است. تنها كس��اني مي توانند ارزش هاي 
اس��پارتاكوس را درك كنند كه زشتي و نفرت انگيزي 
فرهنگ بردگ��ي روزگار او را با تمام جان تجربه كرده  
باشند و تنها گروهي مي توانند ارزش مسيح و شعار او 
»همسايه ات را دوست بدار« را به درستي فهم كنند كه 
خشونت سبوعانه و غيرانساني حاكم بر فرهنگ رومي 
روزگار وي را به درستي درك كرده باشند. فهم ارزش ها 
و اصالت هاي انديشه شريعتي نيز در گرو درك عميق 
از روزگار مرگ انسان و به تعبير نيچه ، روزگار سيطره 
اخلاق رمگي و بردگي و ظهور »آخرين انسان« است. 
ديالوگ صميمي و حقيقي با متن انديشه هاي شريعتي 
ب��راي »فهم بهتر متن« تفكر او و به منظور ظهور يك 
س��نت فكري جديد در ديارمان براي جامعه ما بسيار، 

بس  بسيار، درس آموز و حياتي است. 
اگر كسي از شرايط ديالوگ با متن انديشه شريعتي 
برخوردار ش��ود و بتواند به ارتباطي راستين و حقيقي 
ب��ا تفكر او نايل آيد، آنگاه برايش تندي و گزندگي اين 
س��خن نابهنگام و خلاف آمد نگارنده كه »ش��ريعتي، 
چهره اي يگانه ن��ه تنها در تاريخ تفكر معاصر ما، بلكه 
در كل سنت تاريخي ماست« بسيار، بس  بسيار، كاسته 

خواهد شد.   

فصل نا منتشر: انديشه هايی در باب تفکر ايرانی

»بسبسياران«وشريعتي

بيژن عبدالكريمي

نكته 

�روزگار�ما�با�دهه�هاي�پیشین�
و�افق�معنایي�ما�با�افق�معنایي�
روزگار�شریعتي�چه�تفاوت�هاي�
ژرف�و�بنیادیني�یافته�است�تا�
آنجا�که�سخن�گفتن�از�شریعتي�
و�اندیشه�هاي�او�براي�بسیاري�از�
مردم،�روشنفکران�و�دانشگاهیان�
ما�بوي�ناي�کهنگي،�عقب�ماندگي�

و�تاخر�تاریخي�گرفته�است

»ويلارد ون اورمن كواين« يكي از بزرگ ترين فلاسفه 
آمريكايي اس��ت كه طبيعت گرايي را بنيان گذاشته و 
تفكراتش بر جريان هاي بزرگ فلسفي چون تجربه گرايي 
منطقي تاثير گذاشته است. طبيعت گرايي البته بنابر يك 
تعريف مشخص، تنها دانش معتبر برگرفته از علم تجربي 
اس��ت. با همه اين تفاسير، ش��ايد بتوان مدعي شد كه 
كواين با محور قرار دادن عقل سليم سعي در بازانديشي 
و تحليل منطقي جه��ان دارد با اين توضيح كه مفهوم 
»تجربه« در بازخواني و بازانديشي رخدادهايي كه كواين 
بدان ها مي پردازد نقش��ي كليدي بازي مي كند و از اين 
رهيافت بايد او را فيلسوفي كاملا تجربه گرا دانست كه 
امكان تحليل بدون تجربه را انكار مي كند. در اين ديدگاه 
مي توان به ديگر ديدگاه او مبني بر فيزيكاليس��م اشاره 
داشت. منظور از فيزيكاليسم اين است كه هويت اصلي، 
هستي شناسي به وس��يله علم فيزيك به ما شناسانده 
مي شوند. اين نظريه او تكامل دهنده و كامل كننده تفكر 

تجربه گرايي است. 
كتاب »از محرك حسي تا دانش« بر اساس پرسش 
اصلي فلسفي كواين كه برگرفته از مباني ديدگاه او يعني 
طبيعت گرايي، تجربه گرايي و فيزيكاليسم است مطرح 
مي ش��ود و آن اين است كه: »چطور ما، اهالي فيزيكي 

جهان فيزيكي، مي توانيم نظريه علمي خود در باب كل 
جهان را از تماس اندك خود با اين جهان برآوريم؟ يعني 
تنها از تاثير شعاع هاي نور و ذرات بر سطح بدن هايمان؟« 

)كواين، بيان شده در داودي: 
11(. در اي��ن بي��ان قب��ل از 
دادن شرحي بر اين كتاب به 
سابقه اي كوتاه از خود كواين 
اشاره داريم. س��ه موردي كه 
پيش��تر به اختصار تمام روي 
آنها تمركز كرديم پايه سوال 
فلسفي آورده ش��ده در بالا را 

پي��ش مي آورند كه موضوع اصل��ي يكي از مهم ترين و 
كليدي ترين آثار اين فيلسوف تحت عنوان »از محرك 
حسي تا دانش« به شمار مي آيد كه ديدگاه اين فيلسوف 
تحليل��ي را دربرمي گيرد. اين كت��اب حاصل مجموعه 

سخنراني هاي كواين است كه در دوره پختگي فلسفي 
او نوشته ش��ده است و برخلاف فش��ردگي آن، حامل 
انديشه هاي اصلي فلسفي او هستند كه مي تواند مخاطب 
را براي آشنايي هر چه بيشتر 
با او راهنمايي كند. فهرس��ت 
مطالب كتاب عبارت است از: 
روزگاران رفته، طبيعت گرايي، 
شيئيت بخشي، نقاط سنجش 
و محت��واي تجربي، رياضيات 
و منط��ق، دلال��ت و ص��دق، 
توافق س��مانتيكي، چيزهاي 
ذهن و پيوست: عمل گرهاي محمولي. كواين در آغاز به 
سرگذشت فكري نژاد بشر، از دوران نخستين تا نگاشته 
شدن ساختار منطقي جهان اثر كارناپ مي پردازد كه در 
اين بررسي به پيشرفت هاي مهم فكري مي پردازد كه بر 

كار خودش تاثير گذار بوده اند. 
كواي��ن در اي��ن كت��اب در مواجه��ه ب��ا رويك��رد 
طبيعت گرايانه اش در حال بررس��ي سوالش است كه 
م��ا چگون��ه مي توانيم نظريه علمي خ��ود در باب كل 
جهان را از تماس اندك مان با اين جهان برآوريم؟ اين 
تماس هاي اندك با دنياي پيرامون اش��اره اي اس��ت به 
تجربه ها و روندي كه آنها طي مي كنند و دانش بر پايه 
آنها شكل مي گيرد. در اين فرآيند او به بررسي فرآيند 
انديش��يدن و نظرش مبني بر اينكه آن جرياني زباني 
است مي پردازد. جرياني كه با عبارتي مانند»مي فهمد 
كه« توصيف مي شود و اين تمام ماجرا نيست چون او به 
عمل انديشيدن به عنوان فعاليتي جسماني نيز نظر دارد 
كه در نتيجه توصيفي فيزيكاليستي را صورت مي دهد. 
يعني انديش��يدن به مثابه عملي جسماني كه در زبان 

غالبي مصداقي بيان مي شود. 
او اين كتاب را بر اس��اس مجموعه سخنراني هايش 
تنظيم كرده كه براي مخاطب آش��نا به مباني فلسفه، 
دانش��جويان اين رشته، اساتيد و پژوهشگراني مناسب 
است كه داراي پيشينه آگاهي هستند چون فشردگي 
اين كتاب براي مخاطباني جز اين دسته داراي حالتي 

سردرگم كننده خواهد داشت.
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